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Naar aanleiding van de ontvangst van het
antwoord van het Comité van ministers op de
aanbeveling met betrekking tot de verbetering van
de situatie van grenswerknemers op het vlak van
mobiliteit, fiscaliteit en sociale zekerheid, in het
bijzonder door de toekenning van een specifiek
statuut aan de afstandskantoren (920/3), wenst
het Beneluxparlement de volgende opmerkingen
te formuleren.

1) Terwijl het Beneluxparlement zijn aanbe-
veling nr. 920 aannam tijdens de plenaire
vergadering van 19 maart 2021, werd pas
vier jaar later — tijdens de plenaire verga-
dering van 21 en 22 maart 2025 — ken-
nis genomen van het antwoord van het
Comité van ministers van 3 maart 2025.
Dit is een rijkelijk lange antwoordtermijn.

2) Door de lange antwoordtermijn werd de
nieuwe aanbeveling nr. 952, aangenomen
tijdens de plenaire vergadering van 21 en
22 maart 2025, doorkruist; deze aanbeve-
ling met betrekking tot grensoverschrijdend
telewerk in de Beneluxlanden heeft immers
veel raakvlakken met aanbeveling nr. 920. Na
het uitbrengen van aanbeveling nr. 920 kwam
er bovendien een einde aan de coronacrisis,
wat een belangrijke impact heeft gehad op
de arbeidsmarkt: enerzijds omdat een aantal
tijdelijke, corona-gerelateerde uitzonde-
ringsregels werd stopgezet, anderzijds omdat
de manier van werken blijvend is veranderd
door de coronacrisis (met name doordat ge-
deeltelijk thuiswerken of flexwerken meer in-
gang heeft gevonden bij veel grenswerkers).

3) Het Beneluxparlement stelt vast dat het
antwoord van het Comité van ministers op
aanbeveling nr. 920 grotendeels beschrij-
vend is: het geeft de actuele situatie en de
standpunten van de verschillende landen
weer. Daardoor geeft het antwoord onvol-
doende gestalte aan de voortrekkersrol
die de Benelux Unie vanouds kent. Deze
voortrekkersrol vindt zijn grondslag in artikel
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Suite a la réception de la réponse du Comité
de ministres a la recommandation relative a
lamélioration de la situation des travailleurs
frontaliers en matiere de mobilité, de fiscalité et
de sécurité sociale, notamment par I'octroi d’'un
statut spécifique aux bureaux a distance (920/3),
le Parlement Benelux souhaite formuler les remar-
ques suivantes.

1) Alors que le Parlement Benelux a adopté
sa recommandation n° 920 lors de la
séance pléniere du 19 mars 2021, ce
n’est que quatre ans plus tard, lors de la
séance pléniere des 21 et 22 mars 2025,
que la réponse du Comité de ministres du
3 mars 2025 a été prise en compte. Ce
délai de réponse est particulierement long.

2) En raison de ce long délai de réponse, la
nouvelle recommandation n° 952, adoptée
lors de la séance pléniére des 21 et 22 mars
2025, a été contrecarrée; cette recomman-
dation relative au télétravail transfrontalier
dans les pays du Benelux présente en
effet de nombreux points communs avec la
recommandation n° 920. En plus, aprés la
publication de la recommandation n°® 920, la
crise du coronavirus a pris fin, ce qui a eu
un impact important sur le marché du tra-
vail: d’'une part, parce qu’un certain nombre
de régles d’exception temporaires liées au
coronavirus ont été supprimées, d’autre part,
parce que la crise du coronavirus a changé
de maniere durable les modes de travail
(notamment parce que le télétravail partiel
ou le travail flexible se sont généralisés
chez de nombreux travailleurs frontaliers).

3) Le Parlement Benelux constate que la
réponse du Comité de ministres a la recom-
mandation n° 920 est en grande partie des-
criptive: elle refléte la situation actuelle et les
points de vue des différents pays. De ce fait,
la réponse ne rend pas suffisamment compte
du réle de pionnier que joue traditionnelle-
ment I’Union Benelux. Ce rdle de pionnier
trouve son fondement dans I’article 350 du



920/4

350 van het Verdrag betreffende de werking
van de Europese Unie (VWEU.)'

4) Het Beneluxparlement verzoekt het Comité
van ministers te bevorderen dat de drie
Beneluxlanden de gebruiksmogelijkheden
van artikel 350 VWEU actiever inzetten bij
de behandeling van aanbevelingen van het
Beneluxparlement, waaronder aanbeveling
nr. 952 inzake grensoverschrijdend tele-
werk in de Beneluxlanden, en dringt in dat
verband aan op een spoedig antwoord op
laatstgenoemde aanbeveling, bij voorkeur in
de eerste helft van 2026.

M Art. 350. De bepalingen van de Verdragen vormen geen
beletsel voor het bestaan en de voltooiing van de regionale
unies tussen Belgié en Luxemburg alsmede tussen Belgié,
Luxemburg en Nederland, voorzover de doelstellingen van
die regionale unies niet bereikt zijn door toepassing van de
Verdragen.

Traité sur le fonctionnement de I’ Union euro-
péenne (TFUE).

4) Le Parlement Benelux invite le Comité
de ministres a encourager les trois pays
du Benelux a utiliser plus activement les
possibilités offertes par I'article 350 TFUE
lors de I’'examen des recommandations du
Parlement Benelux, notamment la recom-
mandation n°® 952 relative au télétravail trans-
frontalier dans les pays du Benelux, et insiste
a cet égard pour obtenir une réponse rapide
a cette derniére recommandation, de préfé-
rence au cours du premier semestre 2026.

M Art. 350. Les dispositions des Traités ne font pas obstacle

a ’existence et a ’accomplissement des unions régionales
entre la Belgique et le Luxembourg, ainsi qu’entre la Bel-
gique, le Luxembourg et les Pays-Bas, dans la mesure ou
les objectifs de ces unions régionales ne sont pas atteints en
application des traités.



